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El sexenio más sangriento de la historia 

Héctor De Mauleón, El Universal (diario de México), 26/04/2023 

Al presentar ayer su Reporte sobre incidencia delictiva correspondiente al primer trimestre 
de 2023, el Observatorio Nacional Ciudadano reveló que  la supuesta tendencia a  la baja en el 
delito de homicidio ha sufrido un repunte, y que con más de 150 mil víctimas de este delito en lo 
que va del sexenio de Andrés Manuel López Obrador, este puede ser considerado el más violento 
de la historia. 

Durante el gobierno de Felipe Calderón  (2006‐2012),  cuando  la  llamada guerra contra el 
narcotráfico  ocasionó  el  repunte  más  dramático  que  el  país  había  vivido  hasta  entonces,  se 
contabilizaron  121  mil  613  homicidios.  A  aquel  periodo  se  le  calificó  como  el  sexenio  más 
sangriento. 

Pero el  sexenio de Enrique Peña Nieto  (2012‐2018)  lo  superó. Como  se  sabe,  la  cifra de 
asesinatos llegó a 157 mil 158 entre 2012 y 2018. 

En poco más de cuatro años, y con todavía 17 meses por delante, la administración de López 
Obrador rebasó los 154 mil homicidios: prácticamente el mismo número registrado en el sexenio 
anterior,  y 22% más que en el  sexenio de Calderón.  La marca  fue  rebasada durante el último 
trimestre, en el que tanto  la Secretaría de Protección Ciudadana como el vocero presidencial, 
Jesús Ramírez Cuevas, presumieron que la tendencia a la baja se había confirmado. 

Las cifras presentadas por el Observatorio Nacional Ciudadano son demoledoras. 

De acuerdo con Francisco Rivas, director del Observatorio, en este sexenio “se rompieron 
todos  los  récords  de  la  mayoría  de  los  delitos  que  incluyen  ejercicio  de  violencia”.  Para  el 
Observatorio,  queda  demostrado  que  el  desplazamiento  de  fuerzas  federales  a  lo  largo  del 
territorio  no  logró mitigar  la  violencia:  para  decirlo  en  palabras  de  Rivas,  no  ha mitigado  “el 
fracaso de la estrategia de seguridad”. 

El reporte del Observatorio concluye que la narrativa triunfalista sostenida por el presidente 
de la República dificulta la puesta en marcha de políticas públicas que incidan en la reducción de 
la  violencia.  Mientras  más  se  sigan  cerrando  los  ojos,  la  realidad  que  afecta  a  millones  de 
mexicanos seguirá empeorando. 

Durante el primer trimestre de 2023 hubo en México una víctima de homicidio doloso cada 
20 minutos. En el primer trimestre de 2023 hubo una extorsión cada hora. En el Estado de México 
este delito creció 18.71% con relación al primer trimestre de 2022: una tasa cinco veces mayor a 
la media nacional. Hubo también en el país un robo en transporte público cada 30 minutos. En 
ese rubro la capital del país y el Edomex se encuentran a la cabeza. Pero en Chihuahua el delito 
creció 494.9%, en San Luis Potosí 337.24%, y en Baja California Sur 194.4%. 

La alcaldía de Cuauhtémoc, en la ciudad de México, rebasó en robo en transporte público 
casi 16 veces  la media nacional.  El narcomenudeo  se disparó en  casi  todo el país: 19 estados 
registraron aumentos en la tasa. Al mismo tiempo, se tiene registrada la desaparición de 41 291 
personas entre diciembre de 2018 y marzo de 2023. 

El reporte del Observatorio es otra vez la radiografía de una realidad que le pisa el cuello a 
millones de mexicanos, y peor aún, de un fracaso que no se quiere ver: de un fracaso que, en caso 
de no ser aceptado, no hará sino acentuar sus contornos en lo que queda del sexenio.  
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Posibilidad de presentación oral 
El sexenio más sangriento de la historia 

INTRODUCCIÓN 

  Artículo de opinión del diario mexicano El Universal – abril de 2023 – tema = la comunicación gubernamental 
ante la realidad de las cifras 

 

SÍNTESIS  

1) ¿Qué? El autor critica la versión gubernamental (“narrativa triunfalista “) de una supuesta tendencia a la 
baja de la violencia en México. 

2)  ¿causas?  El  gobierno  mexicano  habla  de  una  disminución  de  los  homicidios   Publicación  por  el 
Observatorio Nacional Ciudadano del  “Reporte  sobre  incidencia delictiva” durante el primer  trimestre de 2023 • 
balance cada vez peor para cada sexenio, cada vez calificado como “el más sangriento” • Presidencia Calderón (2006‐
2012) = 121 613 homicidios, presidencia Peña Nieto (2012‐2018) = 157 158 • presidencia AMLO= 154 000 víctimas 
solo desde 2018, ya un 22% más que en el sexenio de Calderón + desaparición de 41 291 personas • datos terribles: 
primer trimestre de 2023  un homicidio cada 20 minutos, una extorsión cada hora, un robo en transporte público 
cada 30 minutos • Algunos estados de la federación con tasas de violencias en fuertísimo aumento: Estado de México, 
Chihuahua, San Luis Potosí, Baja California Sur • narcomenudeo se disparó en casi todo el país: 19 estados registraron 
aumentos en la tasa • despliegue de fuerzas federales a lo largo del territorio no redujo la violencia. 

3) ¿consecuencias? Según el director del Observatorio, en este sexenio “se rompieron todos  los récords de 
delitos violentos”  “fracaso de la estrategia de seguridad” • El sexenio de Andrés Manuel López Obrador ya puede 
ser considerado el más violento de la historia, en poco más de cuatro años, y con todavía 17 meses por delante • 
Según el autor, negar u omitir la situación como lo hace el presidente AMLO dificulta la puesta en marcha de políticas 
públicas eficientes contra la violencia. 

 

PROBLEMÁTICA POSIBLE 

Negar para no asumir, los políticos entre mentiras, omisiones e impotencia. 

 

Pistas de COMENTARIO 

1. AMLO: Fue jefe de gobierno del Distrito Federal de México (= el ayuntamiento de la capital) de 2000 a 2005. 
“A la tercera fue la vencida” tras dos fracasos electorales en 2006 (solo por 0.54% de los votos) y 2012, Andrés 
Manuel López Obrador triunfó en la elección presidencial de 2018: un 53% de los votos, duplicaba el resultado del 
segundo candidato (un 22%) + mayoría en el Congreso. Promesa principal: otra política contra la criminalidad y la 
violencia. En marzo de 2023, sigue entre los cuatro presidentes latinoamericanos mejor valorados por su población, 
con un 69% de aprobación (Bukele un 91%), a pesar de ser tachado de “populista” y “demagogo” por sus oponentes. 
Cada día da una conferencia de prensa matutina, las “mañaneras de AMLO”, en directo en televisión, pero a la que 
solo asisten periodistas acreditados. Suele atacar a los periodistas críticos y desprestigiarlos en sus discursos, en uno 
de  los países más  letales para el  gremio. Se considera que gobierna de manera autocrática, por ejemplo cuando 
decide imponer proyectos sin consultar a los interesados (“tren maya”). No soporta las críticas, nunca cuestiona sus 
decisiones, siempre tiene razón, nunca se equivoca. 

2. ¿Gobernar es mentir?: si las dictaduras (Franco, Fidel Castro, Pinochet, Daniel Ortega, etc…) se caracterizan 
por la propaganda oficial y la censura que permiten presentarlo todo bajo el mejor enfoque posible, los gobiernos 
democráticos  también  intentan  preservar  su  imagen  en  los  momentos  difíciles:  el  presidente  Piñera  trató  de 
presentar el estallido social chileno de octubre de 2019 como “una guerra contra terroristas”, el gobierno PP de Aznar 
intentó atribuir los atentados islamistas de marzo de 2004 a ETA y el gobierno socialista de Zapatero se esforzó por 
relativizar el alcance de la mega crisis de 2008 hasta tener que tomar brutales medidas de austeridad en 2010. En los 
tres casos mencionados, estas mentiras les pasó factura: el PP perdió las elecciones de 2004 contra todo pronóstico, 
la derecha chilena sufrió un brutal varapalo en las elecciones de los representantes en la Asamblea constituyente de 
2021 y en las presidenciales de 2022, y los socialistas españoles conocieron su peor derrota en las Generales de 2011.

 

Pistas de CONCLUSIÓN 

El gobierno mexicano de AMLO, entre autosugestión y mala fe, por no haber podido / sabido solucionar 
el principal problema de México: la violencia estructural. 
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Complemento 1: Los fastidiosos críticos de AMLO 
Enrique Krauze, El País (Opinión), 19.04.2023 

Desde el  Palacio Nacional,  el  presidente Andrés Manuel  López Obrador  (que  si  no es un 
poder  absoluto  parece  aspirar  a  serlo),  furioso  contra  sus  críticos  (casi  todos  periodistas, 
escritores,  intelectuales), emite comúnmente contra ellos, con nombre y apellido, expresiones 
que pudieran “malinterpretarse”. Pero no lo ha hecho una vez: lo ha hecho innumerables veces, 
ante millones de personas. 

La obra se llama La mañanera, cuyo estreno ocurrió el 3 de diciembre de 2018. Cada mañana 
de siete a diez antes de mediodía, cinco días a la semana, el presidente simula una conferencia 
de prensa en la que se admiten pocos periodistas independientes y rara vez se les permite hablar. 
En cuanto al vocero de la Presidencia, su principal labor es preparar las preguntas y repartirlas 
entre los medios incondicionales. Quien habla es el presidente. 

Una de las especialidades de AMLO es el ataque ad hominem. Hace cinco años, el escritor 
Gabriel Zaid compiló una lista de los insultos de AMLO contra todo aquel que desprecia o busca 
desacreditar. Para entonces la lista llegaba a 80, pero ahora deben ser muchos más. 

López Obrador incurre también en la difamación y la calumnia. Todo el que lo critica es parte 
de una  conspiración que busca derrocarlo.  Todo el  que  lo  critica  es un  corrupto  a quien  solo 
mueve el interés material, tiene dineros mal habidos o aspira a tenerlos. El presidente azuza el 
linchamiento, como cuando se refiere a sus críticos como “enemigos del pueblo” y exhibe sus 
datos  personales  (documentos  fiscales,  propiedades,  fotografías,  videos)  para  revelar  su  nivel 
económico, cuyo origen presenta como algo necesariamente oscuro, inconfesable. 

En el grupo de críticos que él considera “enemigos”, yo he sido uno de los más atacados. 
Hasta  la  fecha me ha citado 298 veces con  insultos,  calumnias y difamaciones. Aunque AMLO 
conoce perfectamente mi  crítica a  cada uno de  los  gobiernos mexicanos desde 1970 hasta  el 
actual  (documentada  ampliamente  en  libros,  ensayos,  artículos,  videos),  me  ha  acusado  de 
haberme vendido a esos gobiernos y de conspirar ahora para restaurarlos. 

El  resentimiento  de  López  Obrador  proviene  de  la  publicación  de  mi  ensayo  El  mesías 
tropical un mes antes de las elecciones de 2006 (que perdió por un margen del 0,58%). Me ha 
acusado  de  “conducir  la  estrategia”  para  derrotarlo;  de  “pedir  a  Biden  que  intervenga  para 
regañarlo”  y  así  favorecer  el  nombramiento de un embajador de Estados Unidos  (sugirió que 
fuese yo mismo) que trame un golpe de Estado y lo asesine; de “querer que se reprima a la gente”; 
de hacer un “enorme daño a México”. No hace mucho incitó al público a que lo ayude a averiguar 
dónde vivo para exhibir esa investigación en los medios. 

El presidente sostiene que en sus ataques solo ejerce su derecho legítimo a la libertad de 
expresión. La jurisprudencia mexicana prevé que las figuras públicas están sujetas a un escrutinio 
mayor  que  los  ciudadanos  particulares.  Ese  escrutinio  puede  ser  severo,  agresivo,  incluso 
ofensivo. Y el umbral de tolerancia ante él debe ser directamente proporcional a su relevancia en 
la  vida  pública.  Por  ese motivo,  como  figuras  públicas,  todos  los  fastidiosos  críticos  de  López 
Obrador estamos sujetos a ese tipo de trato. 

Pero la  ley está hecha para proteger  la libertad de expresión, no para que el Gobierno la 
sofoque. AMLO ataca a sus críticos de manera personal desde la sede del Poder Ejecutivo, y usa 
recursos públicos para hacerlo. Sus mensajes y ataques se difunden íntegramente en la televisión 
y  los medios oficiales, que a  su vez  se multiplican exponencialmente en  las  redes  sociales.  La 
persecución que ejerce AMLO busca inhibir la libertad. 

¿Hay vías legales para enfrentarla? En teoría, sí. En la práctica, no. Uno de los timbres de 
orgullo de la Constitución mexicana es el llamado Juicio de Amparo, que protege a los individuos 
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contra los abusos de autoridad del Gobierno. Apelando a esa figura,  los agraviados podríamos 
reclamar  la  afectación  de  varios  derechos  humanos  tutelados  por  la  Constitución,  como  el 
derecho  al  debido  proceso  y  garantías  judiciales,  la  presunción  de  inocencia,  el  derecho  a  la 
intimidad o vida privada, a la honra o la reputación, a la libertad de expresión, el derecho a la 
difusión de  las  ideas, el derecho de  réplica. Podríamos  incluso esperar  la  reparación del daño 
moral que se nos ha infligido. 

Pero el presidente no respeta los amparos. 
Los  agraviados  podríamos  acudir  a  la  Comisión  Nacional  de  los  Derechos  Humanos  en 

México para  luego apelar, en su caso, a  instancias  internacionales que podrían generar alguna 
forma  de  protección.  Pero  en  la  práctica  la  CNDH mexicana  está  enteramente  supeditada  al 
Gobierno.  Y  aun  si  un  organismo  internacional  emitiera  un  dictamen  favorable,  el  presidente 
tampoco lo acataría. 

A la vista del mundo, AMLO busca destruir el sistema electoral de México y encaminarnos a 
la senda conocida de un Estado de partido único controlado por un solo hombre. Para acabar con 
la democracia le estorba la libertad. Los fastidiosos críticos estamos empeñados en señalarlo. 

López Obrador dijo que ver el noticiero del periodista Ciro Gómez Leyva podía producir “un 
tumor en el cerebro” (14 de diciembre de 2022). Al día siguiente Gómez Leyva sufrió un atentado. 
Los autores intelectuales del atentado no han sido descubiertos y, con toda probabilidad, nunca 
lo serán. El presidente declaró que “pudo ser un ‘autoatentado’, no porque él se lo haya fabricado, 
sino porque alguien lo hizo para afectarnos a nosotros …”. 

Quizá  solo  es  cuestión  de  tiempo  para  que  uno  de  los  críticos  de  López  Obrador  sea 
asesinado. En ese momento, el presidente dirá que se trató de un complot para derrocarlo o, 
como Enrique II, que solo fue “un malentendido”. 

 
Complemento 2: Los datos del primer trimestre 2023, Observatorio Nacional Ciudadano del 
“Reporte sobre incidencia delictiva” 

 


